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Instytutu Zachodniego

Amerykanski ,,pivot” ku Europie — jako efekt
wydarzen na Ukrainie?

Czy w dzisiejszym dramacie Ukrainy mozemy doszukaé sie
czegokolwiek pozytywnego? Pytanie na pozér wydaje sie nie
na miejscu, biorgc pod uwage skale i konsekwencje konfliktu
rozgrywajgcego sie za naszg wschodnig granica, w ktérym ging
ludzie, a dramatyzm sytuacji poteguje obawa, ze imperialne
ambicje Wtadimira Putina nie ograniczg sie tylko do Krymu —
jakkolwiek juz sama aneksja tej czesci terytorium Ukrainy
stanowi pogwalcenie prawa miedzynarodowego i zasad
obowigzujgcych cywilizowane panstwa. Zatem pytanie, czy
istnieje jaki$ pozytywny aspekt wydarzen na Ukrainie, wydaje
sie retoryczne.

Jednak warto zwrdoci¢ uwage na pewien czynnik, ktory nie do
konca mozemy jeszcze wyartykutowac lub oceni¢ jego skale,
ale wydaje sie by¢ konsekwencjg rosyjskiej agresji na Krymie.
Mamy bowiem do czynienia z ponownym uaktywnieniem sie
amerykanskiej polityki wobec Europy. Jeszcze pare miesiecy
temu wiekszos¢ ekspertéw i analitykow byta zgodna w opinii,
ze Stany Zjednoczone od kilku lat skutecznie realizujg proces
odwracania sie od Europy i proces ten bedzie trudno
zahamowaé¢ lub wrecz jest on nieodwracalny. Jakkolwiek
rozchodzenie sie interesow amerykanskich i europejskich miato
swoj poczatek juz w okresie prezydentury George’a W. Busha,
gdy doszto do spie¢ we wspdlnocie transatlantyckiej na tle
Iraku, a nawet napiecia takie pojawity sie wraz z kohcem zimnej
wojny, to jednak trend ten nabrat przyspieszenia krotko po
objeciu urzedu prezydenckiego przez Baracka Obame.



Pierwszy czarnoskory gospodarz Biatego Domu, ktérego ojciec pochodzit z
Kenii, a on sam swe dziecinstwo spedzit gtownie w Azji, pozbawiony byt tej wiezi
emocjonalnej ze Starym Swiatem, jaka charakteryzowata niemal wszystkich
przywodcow amerykanskich w ostatnich dziesiecioleciach, w wiekszosci wywodzacych
sie ze Wschodniego Wybrzeza. To byta jedna z przyczyn odwracania sie Ameryki od
Europy, dodajmy — nie najwazniejsza. Znacznie wieksze znaczenie mialo to, ze
Europa — mowigc najprosciej — nie spetnita oczekiwah nowej administracji
amerykanskiej. Jednym z gtdwnych wyznacznikow europejskiej polityki Obamy byta
bowiem gotowos¢ Europy do petnienia roli waznego gracza na arenie
miedzynarodowej, skutecznego partnera, ktérego Ameryka potrzebowata w swiecie
zmierzajgcym ku wielobiegunowosci i targanym r6znymi problemami.

Administracja Obamy apelowata o dzielenie sie¢ obowigzkami i wigkszg
aktywnos¢ europejskich sojusznikéw w podejmowaniu wyzwan wspétczesnosci. Na
tym polu Europa/Unia Europejska — z réznych wzgledow — nie spetnita oczekiwan
Waszyngtonu. Pozostata — z amerykanskiej perspektywy — do$é zrdéznicowana,
niezdecydowana i zbyt asertywna, mimo posiadania w ramach struktur UE swego
rodzaju ministra spraw zagranicznych. Z kolei wiele panstw europejskich rozczarowaty
niektére gesty i dziatania Waszyngtonu. Gdy w orbicie amerykanskiej koncyliacyjnej
polityki znalazta sie Rosja i tzw. resetowanie stosunkow z nig, spowodowato to nowe
napiecia i spory. A przede wszystkim nastgpito ostabienie zaufania do Waszyngtonu w
stolicach panstw Europy Srodkowo-Wschodniej.

Stabngce zainteresowanie Europg wynikato tez z prostego faktu, ze przestata
by¢ ona przedmiotem szczegdlnych obaw amerykanskich o jej bezpieczenstwo,
stabilizacje i postepy w demokracji, jak dziato sie w czasach zimnej wojny i w
pierwszym okresie po jej zakohnczeniu. Prezydent Obama dostrzegat Stary Swiat
przede wszystkim w kontekscie i w zestawieniu z innymi problemami, stanowigcymi
rzeczywiste wyzwanie dla amerykanskich intereséw i priorytetow, szczegodlnie
gospodarczych. Europa, nie bedgc juz gtdbwnym zobowigzaniem Stanow
Zjednoczonych w zakresie bezpieczehstwa, zostata podporzgdkowana innym celom
amerykanskiej polityki zagraniczne;.

A zatem zmieniajgce sie realia geopolityczne poczgtku XXI wieku, w tym
pojawienie sie nowych poteg, dysponujgcych roznymi atutami, ztozyty sie na kolejny
wyznacznik amerykanskiej polityki wobec Starego Swiata. W efekcie dla Stanéw
Zjednoczonych kontynent europejski przestat by¢ regionem o pierwszorzednym
znaczeniu. Natomiast koniecznos¢ konkurowania z innymi sitami na geopolitycznym
rynku, w tym szczegolnie z Chinami, spowodowata ,zwrot ku Pacyfikowi” (pivot to the
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Pacific Rim), ktéry stat sie jednym z wazniejszych trendow w amerykanskiej polityce
zagranicznej ostatnich lat. Méwiono nawet, ze Obama nie tyle jest pierwszym czarnym
prezydentem USA, ile pierwszym azjatyckim, gdyz zastgpit w amerykanskiej strategii
orientacje atlantyckg zdecydowanie opcjg azjatyckg — ku Pacyfikowi. Skutek tego
wszystkiego byt jednoznaczny — dalsze wzajemne oddalanie sie Europy/Unii
Europejskiej i Stanow Zjednoczonych.

Wobec tego to, co obserwujemy ostatnio, pozwala wierzyé, Ze trend
zwracania sie Ameryki ku Pacyfikowi zostat gwattownie zahamowany. A przede
wszystkim politycy po obu stronach Atlantyku uswiadomili sobie z catg mocg, ze
stabilnos¢ w Europie nie jest stanem danym naszemu kontynentowi raz na zawsze, ze
poczucie wiecznego bezpieczenhstwa na kontynencie jest ztudne i ulotne. Nie mozna
wobec tego wyeliminowa¢ spraw europejskich z optyki Waszyngtonu, zas dla
partneréw europejskich Stany Zjednoczone pozostajg najwazniejszym i strategicznym
partnerem. W momentach tak kluczowych i dramatycznych, jak wydarzenia na
Ukrainie, jedynym mocarstwem, ktére jest w stanie przynajmniej zmierzy¢ sie z
ambicjami Rosji i sprobowac¢ je powstrzymaé, pozostaje Ameryka. Te swojg
odpowiedzialno$¢ za Ukraine, a posrednio za bezpieczenstwo Europy, mocarstwo zza
Atlantyku zdaje sie znowu odczuwac.

Staje sie to faktem niezaprzeczalnym, zwlaszcza w Swietle tego, jak
zdecydowanie i z jakg determinacjg administracia Obamy podjeta ukrainskie
wyzwanie, cho¢ — dodajmy — z pewnym opoOznieniem i pewnym wahaniem. Ta
determinacja Waszyngtonu jawi nam sie jeszcze wyrazniej zwtaszcza na tle dziatan
sojusznikéw europejskich. Unia Europejska bowiem — jakkolwiek zaprezentowata
stanowczo$¢ wobec posunie¢ Rosji, daleko bardziej wykraczajgcg poza tradycyjng dla
niej inercje i wstrzemiezliwo$¢ w gestach wobec Moskwy — nadal ma kiopoty z
wypracowaniem ostrego i jednoznacznego stanowiska. Ameryka natomiast - chocéby
dlatego, ze nie musi ustala¢ swego stanowiska w zmudnych i gorgcych dyskusjach, co
charakteryzuje gremia UE — dziata mocniej i bardziej zdecydowanie.

Czy Stany Zjednoczone okazg sie skuteczne w tej trudnej rozgrywce z Rosja,
dziatajgcg wbrew prawu i przyzwoitosci, zalezy w duzej mierze od wsparcia ze strony
sojusznikéw europejskich. Stawka jest wysoka. Przede wszystkim — co do tego nie ma
watpliwosci — chodzi o integralnos¢ terytorialng Ukrainy, a by¢ moze nawet o jej
niepodlegto$¢. Stawkg réwnie wazng jest tez bezpieczenstwo i stabilno$¢ w Europie.
Jest jeszcze jeden znaczacy aspekt dziatania Ameryki we wspdlnym froncie z
sojusznikami europejskimi — umocnienie sojuszu transatlantyckiego, przywrécenie mu
znaczenia i rangi, niemal tak duzych jak w czasach zimnej wojny.
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Przywodcy po obu stronach Atlantyku staneli przed ogromng szansg
udowodnienia, ze sojusz transatlantycki ma sens i jest niezbywalnym czynnikiem
stabilizacji oraz egzekwowania prawa na arenie miedzynarodowej. Podobnie jak jego
militarno-polityczny filar NATO stanowi najlepszg gwarancje bezpieczenstwa i
przywracania porzadku. Znowu bowiem Europejczycy dostrzegli znaczenie Sojuszu
Pdtnocnoatlantyckiego, ktorego prestiz tak bardzo ucierpiat wskutek niepowodzen w
Afganistanie, sporow wewnetrznych, asertywnosci niektérych panstw czionkowskich.
Jest teraz szansa przypomnienia, ze NATO pozostaje najbardziej skutecznym,
najsilniejszym sojuszem wojskowym, ale potrzeba wiekszego weh zaangazowania i
nawet poswiecenia, mniej natomiast liczenia kosztéw i wazenia racji. Wielka w tym
jednak rola Europy, aby po dtugim stosunkowo okresie ptawienia sie w poczuciu
stabilizacji, uznata koniecznos¢ podjecia zobowigzan i wyzwan, nawet kosztownych.

Ameryka zdaje sie takiego wyboru dokonata — ponownie uznata koniecznosc
angazowania sie w Europie, pozostawania z nig w silnych politycznych i wojskowych
wiezach, a nawet ponoszenia tego kosztéw. A przeciez grozito nam dalsze
ograniczenie amerykanskich baz wojskowych w Europie, a przede wszystkim
drastyczne — o ponad pét biliona dolarow — zmniejszenie amerykanskich naktadow na
obronnos¢ w ciggu najblizszych 10 lat oraz ograniczenie liczebnosci amerykanskiej
armii (podczas gdy Rosja nie zamierza bynajmniej takich cie¢ wprowadzac¢, wprost
przeciwnie — nie ustaje w dozbrajaniu armii). Efektem tego przedefiniowania
amerykanskich priorytetow, korzystnym dla Polski, jest wzmocnienie amerykanskiej
obecnosci wojskowej na naszym terytorium, a by¢ moze zmiana podejscia
administracji Obamy do formuty tarczy antyrakietowej. W kazdym razie po raz pierwszy
od dluzszego czasu Polska poczuta, ze znajduje sie w orbicie amerykanskich
gwarancji bezpieczenstwa.

Potwierdzony i umocniony sojusz transatlantycki bedzie miat tym wieksze
znaczenie, jesli zrealizuje sie zly scenariusz na Ukrainie, a wszystko na to wskazuje —
Krym wigczony zostanie do Rosji, nie ustang inspirowane przez Moskwe zamieszki we
wschodniej czesci Ukrainy, grozgce rozpadem kraju. Wspdlny front amerykansko-
europejski wobec Rosji bedzie jedyng skuteczng presjg, zdolng hamowac¢ ambicje
Putina. Ale musi to by¢é naprawde wspdlny front, a nie — wobec zdeterminowanej
postawy Waszyngtonu — nadal zroznicowane stanowisko poszczegolnych panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej. Takg sytuacje doskonale rozegra — podobnie jak to
czynit i czyni — Putin. Stanie sie to ze szkodg dla wspdlnoty transatlantyckiej, dla
bezpieczenstwa europejskiego/Swiatowego, wreszcie spowoduje, ze amerykanski
.pivot” ku Europie bedzie tylko chwilowg zmiang strategicznej orientacji Standéw

Biuletyn Instytutu Zachodniego ¢ www.iz.poznan.pl



http://www.iz.poznan.pl/

Zjednoczonych. Bo Waszyngton, rozczarowany brakiem koherentnosci Unii
Europejskiej i pozbawiony jednoznacznego wsparcia ze strony sojusznikow
europejskich, skupi sie na innych priorytetach, Europe pozostawiajgc samej sobie.

Tezy zawarte w teksScie wyrazajg jedynie opinie autora.

Jadwiga Kiwerska — prof. dr hab., pracownik Instytut Zachodniego i WSNHID w
Poznaniu, historyk i politolog, specjalista w zakresie stosunkéw miedzynarodowych,
zwlaszcza polityki amerykanskiej.
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